5. HOTARAREA NR.
din 22.07.2005

Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
intrunit in data de 22.07.2005 a dezbatut dosarul nr. 43A/2005, constituit in baza
unui articol aparut in cotidianul Gardianul din data de 21.04.2005. ,

_ in fapt, autorul articolului ,Discrimindrile Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii” semnaleaza faptul ca, la meciurile de hochei pe
gheata de la Miercurea Ciuc, suporterii echipei ciucane scandeaza lozinci cum ar
fi ,tiganii, tiganii”, cu referire la componentii echipei Steaua si sustinatorii
acestora.

Avand in vedere cele semnalate in articol, s-a decis intocmirea unui
dosar de autosesizare.

Cu acesatd ocazie s-a dispus efecutarea de investigatii in acest caz.
Astfel, o echipa formatd din domnii lonita Gheorghe si Adrian Camarasan,
membirii in cadrul Colegiului Director, s-a deplasat la Federatia Roména de
Hochei pe Gheatd pentru a lua o declaratie observatorului meciurilor SC
Miercurea Ciuc-Steaua. Declaratia este parte integrantd a dosarului. Cu ocazia
acestui demers, s-au retinut si sloganurile ,afara, afara cu tiganii din tard”,
.,;omani imputiti’. De asemenea, s-a dispus obtinerea inregistrarii meciurilor din
cadrul finalei campionatului national de hochei pe gheata disputate la Miercurea
Ciuc. inregistrarile, pe compact disc, se afl la dosar.

Pentru respectarea principiului contradictorialitatii, s-a hotarat
organizarea unor verificari la Miercurea Ciuc pentru aflarea punctului de vedere
al clubului. Pentru acest aspect, o echipd de investigatie formata din domnii
Adrian Camarasan, membru in cadrul Colegiului director, si Bogdan Bita,
consilier juridic in cadrul Serviciului Juridic si de Inspectie, s-a deplasat la
Miercurea Ciuc. La sediul clubului, echipa a avut discutii cu domnul D. L., director
adjunct al grupdrii sportive. Din discutiile purtate, s-a ajuns la concluzia ca
scandarea solganurilor semnalate se confirma, insd exista o serie de
circumstante pe care echipa de investigatie le-a retinut. Astfel, au existat o serie
de provocari, atat la meciurile din Bucuresti cat si la meciurile de la Miercurea
Ciuc. Concret, aceste provocari, se refera la atitudinea suporterilor stelisti la
meciurtile de la Bucuresti (scandari) cat si unele atitudini ale jucatorilor stelisti
(simulari, comentarii la adresa deciziilor arbitrilor). De asemenea, domnui D. L., a
subliniat ca datoritd faptului ca hocheiul pe gheata este un sport permisiv,
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atmosfera se poate degrada foarte repede. Se retin de asemenea, actiunile
conducerii clubului din Miercurea Ciuc in vederea asigurarii ordinii la meci si a
protectiei suporterilor steligti care participa la meciurile din Miercurea Ciuc.

in drept, analizind situatia creatd si faptele retinute in acest caz

consideram urmatoarele:
- In conformitate cu prevederile art. 2 alin. (3) privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, ,orice
comportament activ ori pasiv care, prin efectele pe care le genereaza,
favorizeaza sau defavorizeaza nejustificat ori supune unui tratament injust sau
degradant o persoand, un grup de persoane sau o comunitate fatd de alte
persoane, grupuri de persoane sau comunitati atrage raspunderea
contraventionald conform prezentei ordonante, daca nu intra sub incidenta legii
penale”, scandarile suporterilor din Miercurea Ciuc pot fi interpretate ca un
comportament activ care supune unui tratament degradant o comunitate.

De asemenea art. 19 din acelasi act normativ prevede ca ,Constituie
contraventie, conform prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii
penale, orice comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda
nationalist-govina, de instigare la urd rasialda sau nationalda, ori acel
comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea demnitatii ori crearea unei
atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat
impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei comunitati si legat de
apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate, etnie, religie, categorie
sociala sau la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul sau orientarea
sexuald a acestuia”. In aceastd argumentatie, continutul sloganurilor, aduce in
mod evident atingere demnitatii unor comunitati.

Totusi, in spiritul celor aratate mai sus, se pot retine ca circumstante
atenuante pentru clubul S.C. Miercurea Ciuc, masurile care au fost adoptate
pentru diminuarea acestor manifestari.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 2 alin. (3) coroborat cu art. 19 din
Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr.
48/2002, modificatda si completata prin Ordonanta Guvernului nr. 77/2003
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 27/2004, cu unanimitate de
voturi,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. faptele pentru care Consiliul s-a autosesizat constituie fapte de
discriminare;

2. sanctionarea cu amenda contraventionala in cuantum de 500 RON
(5.000.000 ROL) a clubului S.C. Miercurea Ciuc prin reprezentant;
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3. o copie a hotararii se va comunica contravenientului;

Prezentul act poate fi contestat in termen de 30 de zile de la data
comunicarii potrivit procedurii prealabile, conform art. 7 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, sau poate fi atacat la instanta de contecios
administrativ competenta in termen de 15 zile de la comunicare, potrivit art. 6 din
Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Data intocmirii hotararii: 22.07.2005
COLEGIUL DIRECTOR
1. CAMARASAN VASILE-ADRIAN
2. IONITA GHEORGHE

3. MACOVEANU CORINA NICOLETA
4. VASILE MONICA ANA



